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Cztonek Komisji Europejskiej

Szanowna Pani Komisarz,

W dniu 11 lipca 2018 r., skierowali$émy do Pani Komisarz nasza odpowiedz na Pani
pismo z 21 czerwca ub. roku w sprawie ustawy represyjnej', ktorej przepisy drastycznie
obnizyly $wiadczenia emerytalno-rentowe przystugujace bylym funkcjonariuszom tzw.
organ6w bezpieczefistwa panistwa, a takze zolnierzom i ich rodzinom (wdowy, sieroty).

W naszej ocenie, przyjete regulacje krajowe w powazny sposob naruszajg prawo Unii
i zobowigzania traktatowe cigzgce na pafistwach cztonkowskich, zakazujace m.in. stosowania
praktyk dyskryminujgcych w zakresie zatrudnienia i pracy. W naszym pi$mie szczegétowo
wskazujemy na zwigzek ustawy represyjnej z prawem UE, tj. naruszenie ogolnej zasady prawa
wspdlnotowego dotyczacej zakazu dyskryminacji ze wzglgdu na wiek, ktérej Trybunat
Sprawiedliwosci UE nadat walor skutku bezposredniego?, jak réwniez przepisow dyrektywy
wyznaczajgcej zasady rownego traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy oraz zwigzanych z

nimi uregulowan dotyczacych zabezpieczenia spotecznego, a takze art. 21 ust. 1 Karty Praw

! Ustawa z dnia 16 grudnia 2016 r. o zmianie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji,
Agencji Bezpieczefistwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby
Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu,
Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wigziennej oraz ich rodzin (Dz. Urz. 2016, poz. 2270).

2 Wyrok w sprawie C-144/04 Mangold, ECLLI.EU:C:2005:709.



Podstawowych majacego zastosowanie do panstw czlonkowskich na zasadzie art. 51 ust. 1
Karty?.

Precyzyjnie wskazujemy ponadto, ze przepisy ustawy represyjnej sa sprzeczne z
fundamentalna w porzadku prawnym UE - zasadg praworzadnosci, gdyz w sposob arbitralny,
na zasadzie $lepego wprowadzenia odpowiedzialnosci zbiorowej - odebrano dziesiatkom
tysiecy 0sob $§wiadczenia nalezne im za okres pracy i shuzby w legalnie dziatajacych organach
pafistwa polskiego przed dniem 31 lipca 1990 r. - bez przedstawienia jakichkolwiek zarzutow
i udowodnienia indywidulanej winy, a ponadto bez uwzglednienia nierzadko skrajnie trudnej
sytuacji osobistej pokrzywdzonych przepisami ustawy represyjnej.

Z przykroscia stwierdzamy, ze do dnia dzisiejszego nie otrzymalismy jednak od Pani
Komisarz zadnej odpowiedzi na nasze wystgpienie.

Sprawa jest o tyle bulwersujaca, ze caty czas zwracajg sig do nas liczni wyborcy, w tym
osoby dotkniete skutkami przepisow ustawy represyjnej - z pytaniami, czy Komisja Europe; ska
postanowita zareagowaé na drastyczne lamanie praw podstawowych obywateli Unii
Europejskiej. Pytamy takze, czy w ramach prowadzonej procedury ochrony praworzadnosci
(art. 7 TUE) i sprawy przed Trybunatem Sprawiedliwosci UE o naruszenie zobowiazan
traktatowych - w zwiazku z probg demontazu niezaleznego sgdownictwa i Trybunatu
Konstytucyjnego w Polsce - zostanie uwzgledniona przez Komisj¢ kwestia naruszenia prawa
UE przez ustawg represyjna.

W naszym przekonaniu, Komisja Europejska nie moze zostawi¢ tej sprawy bez
dalszego biegu. Niezbedne jest zatem jej ponowne dokladne przeanalizowanie, z

uwzglednieniem przytoczonych przez nas argumentéw w pismie z 11 lipca 2018 r.

Z powazaniem,
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3 Wyrok w sprawie C-555/07 Kiicitkdeveci, ECLI:EU:C:2010:21, pkt 22-25.



